AGENTIA NATIONALA PENTRU
SOLUTIONAREA CONTESTATIILOR

NATIONAL AGENCY FOR
SOLVING COMPLAINTS

MD-2004, mun. Chisindu, bd. Stefan cel Mare si Sfint 162, et.11,
tel: 022 820652, fax: 022 820651, e-mail: contestatii@ansc.md

DECIZIE
Nr. 032 Z‘jﬁ’_/%ita: LF. /C [F-

privind solutionarea contestafiei formulatd de cdtre IS . Servicii Pazd a MAI”,
inregistratd la Agengia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor cu nr. 02-52/17 la data
de 20.10.2017, pe marginea procedurii de achizitie nr. 17/02852 din 03.10.2017, initiatd de
catre Departamentul Institutiilor Penitenciare privind achizitionarea sistemului de
monitorizare video

Agentia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor a primit spre solutionare
contestatia din 20.10.2017, depusi de citre [.S. »Servicii Pazd a MAI” cu sediul in
mun. nr. de identificare (IDNO) 1010600043506,
tel. , e-mail: secretariat@serviciipaza.md, in rezultatul
desfasurarii procedurii de achizitie nr. 17/02852 din 03.10.2017, initiatd de citre
Departamentul Institutiilor Penitenciare cy sediul in mun. Chisingu, str. Titulescu,

35, tel. 022409714; 022409830, e-mail: dip@penitenciar.gov.md.

Pretentiile contestatorului:

In calitatea sa de persoand interesata, 1.S. , Servicii Pazs a MAI” sustine c3 a
oferit pretul cel mai mic la licitatia publica organizatd de catre Departamentul
Institutiilor Penitenciare privind achizitionarea sistemului de monitorizare video,
dar a fost informata prin scrisoarea nr. 10/4-4027 din 10.10.2017, receptionati la
data de 11.10.2017, despre neacceptarea ofertej inaintate din motivul ¢i nu a fost
prezentat formularul despre ofertant si specificatia tehnici a fost incompleta.

Contestatorul sustine ci a indeplinit conditiile de valabilitate a documentatiei
anexand actele solicitate, informatia fiind veridica si concreta. In ceea ce priveste
neincluderea pretulu pentru lucrérile de montare si programare, acesta afirma c3 in
specificatia tehnici a fost solicitat doar sistemul de monitorizare video nefiind
solicitate lucrarile de montare. Decizia de anulare a procedurii de achizitie este
considerata ilegald de citre contestator.



Ca urmare a celor mentionate contestatorul solicit anularea rezultatelor
licitatiei publice din 03.10.2017 organizatd de citre Departamentul Institutiilor
Penitenciare si recunoasterea legalitatii si corectitudinij acesteia.

Aprecierea Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor:

Potrivit art. 76 alin. (1) din Legea nr. 131/15 orice persoana care are sau a
avut un interes in obtinerea unuj contract de achizitie publica si care considera ci
in cadrul procedurilor de achizitie publicd un act al autoritatii contractante a
vatamat un drept al siu recunoscut de lege, in urma ciruj fapt a suportat sau poate
suporta prejudicii, este in drept s conteste actul respectiv in modul stabiljt de lege.

Totodata, potrivit art. 80 alin. (1) din aceiasi lege, Agentia Nationald pentry

Potrivit art. 77 alin. (1) lit. a) din Legea 131/15 operatorul economic vitimat
poate sesiza Agentia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor in vederea
anuldrii actului si/sau recunoasterii dreptului pretins orj a interesului legitim prin
depunerea unei contestari in termen de 5 zile incepand cu ziua urmatoare luarii la
cunostinta a unui act al autoritafii contractante considerat ilegal, in cazul in care
valoarea contractului care urmeaza sa fie atribuit, estimata conform prevederilor
art. 3, este mai mica decit pragurile prevazute la art. 2 alin. (3).

Potrivit datelor din SIA »RASAP” valoarea estimati a procedurii de licitatie
publica nr. 17/02852 din 03.10.2017 este de 500000 lej fara TVA si, prin urmare,
aceasta valoare este mai mic3 de 2300000 lei MD, prevazuta la art. 2 alin. (3) din
Legea 131/15, ceea ce impune respectarea termenului de 5 zile calendaristice,
incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostintd a actului contestat, pentru
valorificarea dreptului garantat de lege de a contesta .

Din continutul contestatiei s-a stabilit ca prin scrisoarea nr. 10/4-4027 din
10.10.2017 la data de 11.10.2017 1.8, »Servicii Paza a MAI” g aflat despre
rezultatele licitatiei publice, iar contestatia a fost depusa la data de 20.10.2017 cu
depasirea termenuluj legal prevazut la art. 77 alin, (1) din Legea 131/15.

Calculand termenul in care contestatarul avea deschisi cale de atac a
contestatiei impotriva deciziej grupului de lucru, in considerarea dispozitiilor
legale sus-mentionate, Agentia constat cd acesta s-a implinit la data de
16.10.2017, aceasta fiind ultima zi in care contestatia putea fi considerati ca
depusa in termen.

Astfel, prevederile art. 77 alin. (1) lit. a) si b) din Legea 131/15 reglementeaz

2



expres termenul in care un operator economic poate sa-si valorifice dreptul de a
depune o contestatie, iar luand in considerare faptul cal.S. »oervicii Paza a MAI”a
aflat despre eventuala incalcare a drepturilor sale la data de 11.10.20] 7, contestatia
a fost depusa de catre acesta abia la data de 20.10.2017, cu depdsirea termenului
legal, ceea ce constituie un teme; de decadere din dreptul de a contesta actele
procedurale ale autorititii contractante fiind incidenta exceptia de tardivitate care
impiedica examinarea in fond a contestatieli.

Urmeazd de mentionat si faptul ca Curtea de Justitie a Uniunii Europene a
apreciat deja cd Directiva 89/665 nu se opune unei reglementéri nationale care
prevede ca orice cale de atac impotriva unei decizii a autoritdtii contractante
trebuie formulata intr-un termen prevazut in acest scop si ca orice neregularitate a
procedurii de atribuire invocati in sprijinul acestei cii de atac trebuje invocata in
acelasi termen, sub sanctiunea decaderii, astfel incat, dupa implinirea acestui
termen, nu mai este posibil si se conteste o astfel de decizie sau si se invoce o
astfel de neregularitate, in masura in care termenul respectiv este rezonabil
(Hotdrarea din 11 octombrie 2007, Lammerzahl, C-241/06, Rep., p. 1-8415,
punctul 50).

In aceste circumstante, Legea 131/15 reglementeaza fard echivoc la art. 77
alin. (6) ca contestatia care a fost depusa cu nerespectarea termenelor prevazute la
alin. (1) este respinsa.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (1), 76
alin. (1), 77 alin. (1) si (6), 80 alin. (2) din Legea 131/15, Agentia Nationala pentru
Solutionarea Contestatiilor,

decide:

Se respinge ca fiind tardiva contestatia din 20.10.2017, depusi de catre 1.S,
»oervicii Paza a MAT”.

—
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